
市町村財政比較分析表(平成20年度普通会計決算)市町村財政比較分析表(平成20年度普通会計決算)市町村財政比較分析表(平成20年度普通会計決算)市町村財政比較分析表(平成20年度普通会計決算)

秋田県 美郷町秋田県 美郷町秋田県 美郷町秋田県 美郷町人 口面 積標準 財政 規模歳 入 総 額歳 出 総 額実 質 収 支 22,720168.367,814,54411,861,90811,730,60684,501 人(H21.3.31現在)ｋ㎡千円千円千円千円当　該　団　体　値類似団体内平均値類似団体内の 最大値及び最小値財政力財政力財政力財政力財政力指数財政力指数財政力指数財政力指数 [0.29][0.29][0.29][0.29]
類似団体内順位類似団体内順位類似団体内順位類似団体内順位12/1712/1712/1712/17全国市町村平均全国市町村平均全国市町村平均全国市町村平均0.560.560.560.56秋田県市町村平均秋田県市町村平均秋田県市町村平均秋田県市町村平均0.340.340.340.340.000.200.400.600.801.00

0.210.210.210.21
0.630.630.630.630.410.410.410.410.400.400.400.400.390.390.390.390.750.750.750.750.590.590.590.59

H20H19H18H17H16 0.290.290.290.290.290.290.290.290.270.270.270.270.250.250.250.250.230.230.230.23 財政構造の弾力性財政構造の弾力性財政構造の弾力性財政構造の弾力性経常収支比率経常収支比率経常収支比率経常収支比率 [89.2%][89.2%][89.2%][89.2%]
類似団体内順位類似団体内順位類似団体内順位類似団体内順位6/176/176/176/17全国市町村平均全国市町村平均全国市町村平均全国市町村平均91.891.891.891.8秋田県市町村平均秋田県市町村平均秋田県市町村平均秋田県市町村平均92.292.292.292.2

(%)
102.099.096.093.090.087.084.081.0

98.098.098.098.0
87.187.187.187.190.090.090.090.092.792.792.792.792.492.492.492.483.383.383.383.388.688.688.688.6

H20H19H18H17H16
89.289.289.289.291.491.491.491.493.393.393.393.396.196.196.196.195.595.595.595.5

人件費・物件費等の状況人件費・物件費等の状況人件費・物件費等の状況人件費・物件費等の状況人口1人当たり人件費・物件費等決算額人口1人当たり人件費・物件費等決算額人口1人当たり人件費・物件費等決算額人口1人当たり人件費・物件費等決算額 [156,869円][156,869円][156,869円][156,869円]
類似団体内順位類似団体内順位類似団体内順位類似団体内順位11/1711/1711/1711/17全国市町村平均全国市町村平均全国市町村平均全国市町村平均114,142114,142114,142114,142秋田県市町村平均秋田県市町村平均秋田県市町村平均秋田県市町村平均134,987134,987134,987134,987

(円)
240,000210,000180,000150,000120,00090,00060,000

207,831207,831207,831207,831
88,54188,54188,54188,541116,233116,233116,233116,233120,104120,104120,104120,104120,250120,250120,250120,250111,008111,008111,008111,008115,883115,883115,883115,883

H20H19H18H17H16 156,869156,869156,869156,869163,169163,169163,169163,169166,806166,806166,806166,806181,073181,073181,073181,073203,373203,373203,373203,373
給与水準   （国との比較）給与水準   （国との比較）給与水準   （国との比較）給与水準   （国との比較）ラスパイレス指数ラスパイレス指数ラスパイレス指数ラスパイレス指数 [92.6][92.6][92.6][92.6]

類似団体内順位類似団体内順位類似団体内順位類似団体内順位5/175/175/175/17全国市平均全国市平均全国市平均全国市平均98.498.498.498.4全国町村平均全国町村平均全国町村平均全国町村平均94.694.694.694.6102.099.096.093.090.087.084.081.0
98.298.298.298.2
85.885.885.885.893.993.993.993.993.193.193.193.193.093.093.093.094.894.894.894.893.693.693.693.6 H20H19H18H17H16
92.692.692.692.692.292.292.292.290.990.990.990.991.091.091.091.090.990.990.990.9

定員管理の状況定員管理の状況定員管理の状況定員管理の状況人口千人当たり職員数人口千人当たり職員数人口千人当たり職員数人口千人当たり職員数 [10.92人][10.92人][10.92人][10.92人]
類類類類似似似似団団団団体体体体内内内内順順順順位位位位11/1711/1711/1711/17全全全全国国国国市市市市町町町町村村村村平平平平均均均均7.467.467.467.46秋秋秋秋田田田田県県県県市市市市町町町町村村村村平平平平均均均均9.739.739.739.73

(人)
21.0018.0015.0012.009.006.003.00

17.6217.6217.6217.62
5.615.615.615.618.348.348.348.348.888.888.888.888.778.778.778.777.787.787.787.788.918.918.918.91

H20H19H18H17H16
10.9210.9210.9210.9211.6911.6911.6911.6911.5411.5411.5411.5411.9711.9711.9711.9712.1312.1312.1312.13

公債費負担の状況公債費負担の状況公債費負担の状況公債費負担の状況実質公債費比率実質公債費比率実質公債費比率実質公債費比率 [18.3%][18.3%][18.3%][18.3%]
類類類類似似似似団団団団体体体体内内内内順順順順位位位位10/1710/1710/1710/17全全全全国国国国市市市市町町町町村村村村平平平平均均均均11.811.811.811.8秋秋秋秋田田田田県県県県市市市市町町町町村村村村平平平平均均均均17.317.317.317.3

(%)
27.024.021.018.015.012.09.0

24.624.624.624.6
11.711.711.711.716.216.216.216.216.316.316.316.316.016.016.016.012.712.712.712.7

H20H19H18H17H16
18.318.318.318.319.419.419.419.419.519.519.519.516.116.116.116.1

将来負担の状況将来負担の状況将来負担の状況将来負担の状況将来負担比率将来負担比率将来負担比率将来負担比率 [122.6%][122.6%][122.6%][122.6%]
類類類類似似似似団団団団体体体体内内内内順順順順位位位位10/1710/1710/1710/17全全全全国国国国市市市市町町町町村村村村平平平平均均均均100.9100.9100.9100.9秋秋秋秋田田田田県県県県市市市市町町町町村村村村平平平平均均均均151.6151.6151.6151.6

(%)
250.0200.0150.0100.050.00.0

203.2203.2203.2203.2
42.342.342.342.3113.3113.3113.3113.3126.6126.6126.6126.6

H20H19H18H17H16
122.6122.6122.6122.6142.8142.8142.8142.8

※人件費、物件費及び維持補修費の合計である。 ただし　人件費には事業費支弁人件費を含み、退職金は含まない。

財政力財政力財政力財政力財政構造の弾力性財政構造の弾力性財政構造の弾力性財政構造の弾力性
人件費・物件費等の人件費・物件費等の人件費・物件費等の人件費・物件費等の状況状況状況状況 給与水準給与水準給与水準給与水準   （国との比較）   （国との比較）   （国との比較）   （国との比較） 定員管理の状況定員管理の状況定員管理の状況定員管理の状況

公債費負担の状況公債費負担の状況公債費負担の状況公債費負担の状況
将来負担の状況将来負担の状況将来負担の状況将来負担の状況類似団体平均類似団体平均類似団体平均類似団体平均

美郷町美郷町美郷町美郷町※類似団体平均を100とした※類似団体平均を100とした※類似団体平均を100とした※類似団体平均を100とした　ときの比率で表した。　ときの比率で表した。　ときの比率で表した。　ときの比率で表した。※類似団体とは、人口および産業構造等により全国の市町村を35のグループに分類した結果、当該団体と同じグループに属する団体を言う。※平成21年度中に市町村合併した団体で、合併前の団体ごとの決算に基づく実質公債費比率及び将来負担比率を算出していない団体については、グラフを表記せず、レーダーチャートを破線としている。※充当可能財源等が将来負担額を上回っている団体については、将来負担比率のグラフを表記せず、レーダーチャートを破線としている。
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分析欄分析欄分析欄分析欄【財政力指数】　基幹産業である農業を取り巻く環境の厳しさに加え、長引く景気の低迷による個人・法人関係の税収の伸び悩みから０．２９と類似団体平均を大きく下回っているため、滞納対策本部を中心とした税及び税外収入の滞納額の圧縮など徴収業務の強化に取り組む。【経常収支比率】　前年度に比べ２．２ポイント改善され８９．２％となっており類似団体平均を下回っているが、物件費については、類似団体平均を大きく上回っている。このため、公共施設等の維持管理に要する経費を削減するため公共施設等の統廃合を進めるなど、経常経費の更なる削減に努める。【人口１人当たり人件費・物件費等の決算額】　人件費、物件費及び維持補修費の合計額の人口１人当たりの金額が類似団体平均１１６，２３３円を大きく上回っているのは、経常収支比率の欄にあるとおり、公共施設等の維持管理に要する経費が多いことによる。　
【ラスパイレス指数】　類似団体平均９３．９を下回る９２．６となっている。 【将来負担比率】　類似団体平均１１３．３％を上回る１２２．６％となっているが、前年度に比べ２０．２ポイント改善されている。これは、町債の繰上償還による地方債残高の減や、建設事業負担金の一括交付による債務負担行為支出予定額の減に加え、普通交付税の増額による標準財政規模の増、財政調整基金などの積立による充当可能基金の増額等があげられる。今後も公債費等義務的経費の削減を念頭に財政運営を行い、財政の健全化に努める。【実質公債費比率】　合併前に旧町村で実施した大型施設整備事業に係る町債の発行が大きな要因となり、類似団体平均を２．１ポイント上回っている。今後も「公債費負担適正化計画」に基づき、単年度当たりの町発行額を抑制し、また、繰上償還を実施する。【人口千人当たりの職員数】　類似団体平均８．３４人を上回る１０．９２人となっている。これは、町村合併によるものであるが、今後も退職者補充に係る新規採用を抑制することで職員数の削減を図る。


